/.\ EXPEDIENTE TJA/3°S/36/2021

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

“2021: afio de la Independencia”

Cuernavaca, Morelos, a diecisiete de noviembre de dos mil

veintiuno.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo ndmero T.'!A/3aS/§36/2021, promovido por

I B B contra octos del H. AYUNTAMIENTO DE

EMILIANO ZAPATA, MORELOS, y OTROS; ¥,
RESULTANDO:

1.- Mediante interlocutoria de catorée de abril de dos mil
veintiuno, se admitié la demanda promovida por [ NN I R,
contra el AYUNTAMIENTO DE EMILIANQ ZAPATA, MORELOS;
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNT;AMIENT DE EMILIANO ZAPATA,
MORELOS; y, DIRECTOR DE REDIAE Y CATASTRO DEL

las autoridades demandadas con 20 de marzo de 2018,
correspondiente a la escritura de fecha 18 de agosto de
2017, que con tiene el contrato venta que celebran, la

suscrita como compradora y la | como vendedora, respecto del

inmueble identificado como T W /dentificado
catastraimente con la clave | I (si<); en consecuencia,

se ordend formar el expediente registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con | es, se ordend emplazar a
las autoridades demandadas que dentro del término de diez dias

produjeran contestacion a la  manda instaurada en su contra, con €l

apercibimiento de ley

2.- Una vez emplazados, por auto de diecinueve de mayo de

dos mil veintiuno, se tuvo por presentados-a 1 1 1 =
su caracter de PRESIDENTE MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO DE

emiiano zapaTa. moreros; | I I R < s
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caracter de SINDICA MUNICIPAL Y REPRESENTANTE JURIDICO DEL H.
AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; vy a | I
I en su caracter de DIRECTOR DE IMPUESTO PREDIAL Y CATASTRO
DEL MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS, dando contestacion
a la demanda instaurada en su contra, haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefialaron se les dijo que
debfan ofrecerlas en la etapa procesal oportuna; escritos con los que se

ordend dar vista a la promovente para efecto de que manifestara lo que

su derecho correspondia.

3.- Por proveido de quince de junio de dos mil veintiuno, se hizo
constar que la actora fue omisa a la vista ordenada sobre los escritos de
contestacién de demanda, por lo que se le declard precluido su derecho

para hacer manifestacién alguna.

4.- Mediante auto de veintidés de junio de dos mil veintiuno, se
hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipétesis que sefiala la fraccién II del articulo 41 de la Ley de Justicia.‘
Administrativa del Estado de Morelos; en consecuencia, se ordend abrir el

juicio a prueba por el término de cinco dias comun para las partes.

5.- Previa certificacidén, por auto de ocho de julio de dos mil
veintiuno, se hizo constar que la parte actora no ofertd medio
probatorio alguno dentro del término concedido para tales efectos, sin
perjuicio de tomar en consideracién en esta sentencia, las documentales
exhibidas con su escrito de demanda; por otra parte, se admitieron las
pruebas ofertadas por las autoridades responsables que conforme a
derecho procedieron; por ultimo, se sefiald fecha para la celebracion de

la audiencia de pruebas y alegatos.

6.- Es asi que el veinte de septiembre de dos mil veintiuno, tuvo
verificativo la audiencia de ley, haciéndose constar la incomparecencia
de las partes, ni de persona alguna que legalmente las representara;
que no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales
se desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de

alegatos, en la que se sefiald que la enjuiciante y las responsables, no
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los formularon por escrito, declarandose precluido su derecho para
hacerlo con posterioridad; cerrdndose la instruccion que tiene como
consecuencia citar a las partes para oiF sentencia, la que ahora se

pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resoiver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B), fraccion
II, inciso a), y 26 de la Ley Orgérjica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morélos.

IL.- En términos de lo digpuesté en la fraccién I del articulo 86

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a

‘hager. la fijacién clara y precis de ‘los puntos controvertidos en el

presente juicio.

asi tenemos que I INEEEN NENENN M en su escrito de

demanda reclama del IENTO MUNICIPAL DE EMILIANO
ZAPATA, MORELOS, PRESI UNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
EMILIANO ZAPATA, MORELOS; R DE PREDIAL Y CATASTRO

DEL AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; el siguiente
acto

“ 3 omision de las autoridades demandadas para llevar
a cabo el TRASLADO DE DOMINIO A MI FAVOR ASI
COMO MI INSCRIPCION EN EL PADRON DE
CONTRIBUYENTES DEL IMPUESTO PREDIAL, conforme
a la solicitud de traslado de dominio con folio numero
3565, reé/bido por las autoridades demandadas con
fecha 20 de marzo de 2018, correspondiente a 1a
escritura 863/2017, de fecha 18 de agosto de 2017, que
con tiene el contrato de compraventa que celebran, Ia

suscrita  como compradora y /2 N como
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vendedora, respecto del inmueble identificado como

e I O B oo
catastraimente con Ia clave || EEGN (s©)

Y como pretensién deducida en el juicio:

"Se Je dé el tramite respectivo a la solicitud de traslado
de dominio con folio 3565, recibido por las autoridades
demandas con fecha 20 de marzo de 2018
correspondiente a la escritura 863/2017, de fecha 18 de
agosto de 2017, que con tiene el contrato de
compraventa que celebran, la suscrita como
compradora y la |[Jl] como vendedora, respecto del
inmueble identificado como || ] I B
R W /centificado catastralmente con la clave |
I crecivando el traslado de dominio y la
inscripcion de la suscrita como contribuyente en el

padron de contribuyentes del impuesto predial.” (sic)

En este contexto, de la integridad de la demanda, de Io§
documentos que obran en el sumario y la causa de pedir, este Tribun
advierte que ALICIA PINEDA BRITO, reclama

|
.  couerido
mediante solicitud de traslado de dominio con folio nimero 3565,
recibido por las autoridades demandadas con fecha veinte de marzo de

dos mil dieciocho.

IIL.- Por tratarse el acto impugnado de una omision reclamada
a las autoridades demandadas AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE
EMILIANO ZAPATA, MORELOS, PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; v, DIRECTOR DE
PREDIAL Y CATASTRO DEL AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA,
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MORELOS; su existencia, legalidad o ilegalidad en su caso, sera
materia del estudio que se aborde en el fondo de la presente

sentencia.

IV.- Las autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
H. AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; SINDICA
MUNICIPAL Y REPRESENTANTE JURIDI O DEL H. AYUNTAMIENTO DE
EMILIANO ZAPATA, MORELOS; y DIRECTOR DE IMPUESTO PREDIAL Y
CATASTRO DEL MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; al
comparecer al presente juicio hicieron valer las causales de
improcedencia previstas en las fratcioneé IT1, IV, XIV y XVI, del articulo
37 de la Ley de Justicia Adnjinistraﬁva del Estado de Morelos,
consistentes en que el juicio ante féste “ibunal es improcedente contra

actos que no afecten el interés ju}rg'a’/co legitimo del demandante; que

es improcedente contra actos '_tuya ugnacion no corresponda
conocer al Tribunal de Justicia " tiva; que es improcedente
cuando de las cias de autps se desprende claramente que el

acto reclamado es inexistente; y que-es improcedente en los demds
casos en que la improcedencia de alguna disposicion de esta

Ley; respectivamente; asimismo, hicieron valer la excepcion de

incompetencia.

V.- El ultimo parrafo del rticulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Esta 0 dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal g‘iieberé analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de Ias é?usales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decreta el sopreseimiento respectivo.

Por tratarse de una excepcién de previo Yy especial
pronunciamiento, se hace notar que, 'las autoridades demandadas al
momento de producir cont tacion al juicio, hicieron valer la excepcion
de incompetencia, aducien 0 que, de las manifestaciones vertidas por la
promovente se advierte que puede existir una controversia legal
respecto de la propiedad del bien inmueble cuyo cambio de nombre
pretende, por lo que la naturaleza del acto corresponde a cuestiones

relativas a la propiedad y al patrimonio, resultando cuestiones civiles en
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términos de lo dispuesto por los articulos 935 a 938, 999, y 1000 del

Cddigo Civil del Estado en vigor.

Es infundada la excepcion hecha valer por las responsables,
atendiendo a que si bien es cierto que la ahora quejosa en el capitulo de
hechos refirid que con fecha veintidds de noviembre de dos mil
diecinueve, acudié a las oficinas de Direccién de Predial y Catastro del
Ayuntamiento de Emiliano zapata, Morelos, y que ahi fue informada por
el personal de dicha dependencia que el inmueble relacionado con su
solicitud nimero 3565, estaba registrado a nombre de otra persona que
por ello no podian darle trdmite; la responsable, pasa por alto que ello
es solo una manifestacion que no esta acreditada y que el acto que se
pretende impugnar en el juicio es la omisién de dar tramite a la aludida
solicitud, siendo el caso que corre a cargo de las autoridades
demandadas demostrar la legalidad o no de dicha omision, es decir, si
estd o no justificada, conforme al marco legal aplicable a la omisién
reclamada; circunstancia que en todo caso se analizara en

apartado posterior.

Como ya fue aludido, las autoridades dema
MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO DE EMILIANO
SINDICA MUNICIPAL Y REPRESENTANTE JURIDICO DEL H.
AYUNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS; y DIRECTOR D
IMPUESTO PREDIAL Y CATASTRO DEL MUNICIPIO DE EMILIANO
ZAPATA, MORELOS; al comparecer al presente juicio hicieron valer las
causales de improcedencia previstas en las fracciones I1I, 1V, XIV y XVI,
del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, consistentes en que el juicio ante este Tribunal es
improcedente contra actos que no. afecten el interés Juridico o legitimo
del demandante; que es improcedente contra actos cuya impugnacion
no corresponda conocer al Tribunal de Justicia Administrativa; que es
improcedente cuando de las constancias de autos se desprende
claramente que el acto reclamado es inexistente; y que es improcedente
en Jos demds casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicion de esta Ley,; respectivamente; mismas que atendiendo

las manifestaciones hechas valer por las responsables y la
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naturaleza del presente juicio, se analizaran en apartado

posterior.

VI.- La parte actora expresd COMO argumentos de la
procedencia de su accion los que se desprenden a fojas cuatro a siete
del sumario; mismos que se tienen por reproducidos como si a la letra

se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

La parte actora aduce que €S ilegal la omisién reclamada

conforme a lo siguiente:

Unico.- Con fecha veinte marzo de dos mil dieciocho, se

presenté ante la Direccion de | y: Catastro del Ayuntamiento de
Emiliano Zapata, Morelos, la para el pago de impuesto
sobre adquisicion de inmuebles, félio 3565, respecto la operacion
de compraventa celebrado entre | isién para la Regularizacion de

la Tenencia de la Tierra como vend v Il respecto
del inmueble identificado como Bl
registrado catastralmente bajo cave TN con 2
finalidad de que la aqui actora ra inscrita en el padron de

contribuyentes como causante del mpuesto predial del bien inmueble
de referencia; y que el pasado ntidés de noviembre de dos mil
diecinueve, acudié a las oficinas  Ia Direccién de Predial y Catastro
del Ayuntamiento de Emiliano Morelos, con el objeto de
efectuar el pago del impuesto pfec{!ial del inmueble de mérito, siendo
informada por personal de dicha oficina que no se podia efectuar pago
alguno, ya que el inmueble ‘con clave catastral citada, objeto de
regularizacion, no se encuent;;é registrado a nombre de la quejosa, sino
a nombre de diversa persona con anterioridad a la regularizacién de la
Comisidn para la Regulari cién de la Tenencia de la Tierra, y que por

esa razon no podian real r el tramite de traslado de dominio.

Al respecto, la autoridad DIRECT! OR DE IMPUESTO PREDIAL Y
CATASTRO DEL MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS, al
momento de producir contestacion al presente juicio sefiald que,
" _como se desprende del contenido del documento que exhibe la
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demandante, consistente en DECLARACION PARA EL PAGO DEL
IMPUESTO SOBRE ADQUISICION DE INMUEBLES con FOLIO 3565, €l
sello de RECIBIDO que de la DIRECCION DE PREDIAL Y CATASTRO,
obra estampado en el mismo, implica Unicamente que se recibio
DECLARACION PARA EL PAGO DEL IMPUESTO SOBRE ADQUISICION
DE INMUEBLES, respecto de la operacion contenida en la escritura
nimero 863/2017, siendo esto derivado de que el LIC. | R
I W orcsento en la fecha indicada el formato de
declaracion, para efectos de que fuera determinado o calculado el
impuesto predial que por la operacion se debia pagar, habiendo
presentado el formato de DECLARACION PARA EL PAGO DEL
IMPUESTO SOBRE ADQUISICléN DE INMUEBLES, en tres tantos, los
cuales le fueron devueltos integros a afecto de que realizara la
distribucion correspondiente, sin que esta dependencia municipal se
hubiere quedado con un tanto en original o en copia al carbon.
Abundando a lo anterior, conforme lo dispone el articulo 54 de la Ley
de Catastro Municipal para el Estado de Morelos, corresponde
directamente a los propietarios o0 poseedores de inmuebles Ia obligacion
de inscribirlos ante las autoridades catastrales, mediante manifestacion
en los formatos autorizados; para lo cual se sefiala que en /a Direcd;‘o’n
de Castro del Municipio de Emiliano Zapata, Morelos, no se cuenta con
formatos autorizados para solicitar la inscripcion de inmuebles,

que los poseedores 0 las personas que se sefialan en
articulo 51 del ordenamiento legal citado, deben solicitarfo a través de
escrito libre al que deberdn acompaniar los documentos que se sefalan
en el articulo 52 y 64 fraccion I de la ley en cita... Con base en lo
anterior, resulta inverosimil el dicho de la demandante por cuanto que
solicitd traslado de dominio, ni en la fecha que indica, ni en alguna otra,
pues de ser el caso hubiese exhibido en el presente Juicio el documento
que asi lo acreditara, es decir la solicitud correspondiente, a la que
hubiere adjuntado los documentos antes descritos, lo que no ocurre en
el caso concreto, por lo que se puede validamente presumir /a
jnexistencia del acto impugnado. Lo anterior se corrobora del hecho
consistente en que en la DECLARA CION PARA EL PAGO DEL IMPUESTO
SOBRE ADQUISICION DE INMUEBLES con FOLIO 3565, no se contiene
manifestacion alguna relativa a que la demandante se encuentre
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solicitando se lleve a cabo €l traslado de dominio ni la inscripcion en el
padron de contribuyentes é’e/ impuesto predial. En relacion a las
manifestaciones que 1a demandante vierte en el punto 6 " de su
capitulo denominado "ANTECEDENTES DE LA DEMANDA = se aadvierte
que pretende atribuir una NEGA TIVA EXPRESA, sin embargo no precisa
el nombre o las caracteristicas de la persona que supuestamente le
informd lo que indica, resultando é_scura su demanda, lo que deja a
esta demandada en comp/e_t{o estab’o de indefension, por lo que los
hechos sefalados se niegan para g“odos Jos efectos legales, negando
categdricamente que el suscrto o ,dérsona/ alguno de la dependencia a
mi cargo hubiese negado a Ja demandante el trémite que indica, en
virtud de que, como se haf sefalado, esta no presentd solicitud de
registro, traslado o /nscr/pcitfh del inmueble cuya propiedad ostenta, ni
en fecha 20 de marzo de 2018 ni en alguna otra, reiterando que en
focha 20 de marzo se recibid al LIC, I I I <
formato de DECLARACION PARA EL PAGO DEL IMPUESTO SOBRE
ADQUISICION DE INMUEBLE§ con FOLIO 3565, para la determinacion
o cdlculo del impuesto a pagar, pero ello de ningdn modo implica que

se haya recibido solicitud alguna por parte de la demandante.” (sic)

Bajo este contexto, no'se actualiza la omision reclamada a

las autoridades demandadas, como se explica a continuacion.

“2021: afio de la Independencia”

En efecto, como ya fue aludido la parte actora aduce que es

ilegal

_ requeri " mediante solicitud de traslado de

dominio con folio numero 3565, recibido por las autoridades

demandadas con fecha veinte de marzo de dos mil dieciocho.

En ese sentido, los articulos 51 y 52 de la Ley de Catastro

Municipal para el Estado de Morelos, establecen:
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Articulo 51.- El trémite de inscripcion o actualizacion de
inmuebles ante la autoridad catastral municipal, lo podra

realizar:

L.- El propietario, poseedor o representante legal acreditado.
II.- Los notarios o fedatarios publicos legalmente

acreditados.
IIL.- La autoridad catastral municipal, de oficio, cuando un

inmueble no esté inscrito o presente modificaciones no
manifestadas.

Articulo 52.- Para el registro o actualizacién de un
inmueble, deberd acompaniarse los siguientes documentos:

Para acreditar la propiedad del inmueble:

I.- Escritura Publjca.

I1.- Sentencia de la autoridad judicial.

II1.- Cédula de contratacion que emita la dependencia oficial
autorizada para la, regulacién de la tenencia de la tierra.

Para demostrar la posesion del inmueble:

1.- Contrato privado de compraventa. '
I1.- Recibo de pago del impuesto sobre adquisicion de bienes

inmuebles y de su manifestacion.
IIL.- Titulo, certificado o cesion de derechos agrarios ejidales

0 comunales.
IV.- Informacion testimonial de dominio.

El registro de los predios ante la autoridad catastral, no
genera derecho de propiedad.

Preceptos legales de los que se advierte quienes pueden

realizar el trdmite de inscripcién o actualizacién de inmuebles ante la

; Yy que, para el registro o

actualizacion de un inmueble, , ya sea en formatos
autorizados o mediante escrito,

en el caso, de escritura

4

Plblica; sentencia de la autoridad judicial; o cédula de contratacion que

emita la dependencia oficial autorizada para la, regulacion de la

tenencia de la tierra.

En esta tesitura, no se configura el acto de omision que la
parte actora les atribuye a las responsables, porque para se
configure era necesario que la parte actora solicitara por escrito
el traslado de dominio y la consecuente, inscripcion o

actualizacién del inmueble en el padrén de contribuyentes del
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impuesto predial, por si 0-por medio de su representante legal,
cumpliendo con los requisitos sefialados en el articulo 52 de la
Ley de Catastro Municipal para el Estado de Morelos, ya
trascritos, pues para que exist la obligacién de resolver sobre la
procedencia 0 no de esa soIicitu%i se requeria también como requisito
que la parte actora realizara: esa solicitud a esas autoridades

demandadas para que estas actuaran en consecuencia, lo que no

acontecio.

Sirven de orientacion - las siguientes tesis de rubro;
INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION FEDERAL. PARA
DETERMINAR SI EXISTE OBLIGACION DE REALIZARLA DEBE DISTINGUIRSE
SI SE TRATA DE ACTOS NEGATIVOS U OMISIVOS!; y, ACTOS NEGATIVOS
ATRIBUIDOS A UNA AUTORIDAD: SI SU EXISTENCIA REQUIERE DE PREVIA
SOLICITUD, AL QUEJOSO CORRE POjNDE DEMOSTRAR QUE LA FORMULO.

Esto es asi, ya que Ie; arte actora en el presente juicio no
ofreci6 medio probatorio dent"ro“del plazo concedido por la Sala de
Instruccion y Unicamente aconjp?ﬁé a su demanda copia certificada de
la escritura nimero ochocientcis sesenta y tres, afio 2017, en la que

consta el contrato de comprav nta celebrado entre la quejosa, y la

Comisién para la Regulariza de la Tenencia de la Tierra ]

(sic), respecto del inmueble  ado en I

con una superficie de 255.00 ‘(doscientos cincuenta y cinco) metros

cuadrados, ubicado en |IIIIEl M Morelos, segin Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacién, de fecha veintitrés de

abril de mil novecientos noventa y nueve, en el que se expropio a favor

de N (sic), una superficie de terreno perteneciente al nlicleo

agrario de | IEEEN I Morelos; copia certificada del formato
emitido por la Direccién de Catastro de Emiliano Zapata, Morelos, en |a

que se sefiala “pago de impuestos de traslado de dominio” (sic), de

Amparo directo en revision 978/2007. Cirilo Rodriguez Hernandez. 4 de julio de 2007. Mayorfa de tres
votos. Disidentes: Sergio A. Valls Hernéndez y Juan N. Silva Meza. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Roberto Lara Chagoydn. Registro digital: 171435. Tipo de tesis: Aislada. Materias(s): Comdn.
Novena Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
Tormo XXVI, Septiembre de 2007. Tesis: 1a. CXC/2007. Pagina: 386

2 Amparo en revision 2074/97 José Alcaraz Garcia. 24 de octubre de 1997. Unanimidad de cuatro votos.

Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Jacinto Figueroa

Salmoran. Novena Epoca Nim. de Registro: 197269. Instancia: Segunda Sala Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo VI, Diciembre de 1997 Materia(s): Comun. Tesis: 2a.

CXLI/97. Pagina: 366.
11
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veinte de marzo de dos mil dieciocho; copia certificada del formato de
“declaracién para el pago de impuesto sobre adquisicion de inmuebles”
(sic) folio 3565, suscrito por “Lic. | M documento
en el que en el reverso consta un sello “con esta fecha fueron pagados
los impuestos de traslacién de dominio Emiliano Zapata, Mor., a 20 de
03 del 2018" (sic); copia certificada de la boleta de inscripcion emitida el
dieciséis de abril de dos mil dieciocho, por el Instituto de Servicios
Registrales y Catastrales del Estado de Morelos, respecto del bien

inmueble ubicado en ' I W <staciones I
colonia [N NN I M 'orelos; visibles a

fojas nueve a catorce; las cuales valoradas en lo individual y en su
conjunto conforme a la Iégica y la experiencia, en términos de los
articulos 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil del Estado de aplicacion
supletoria a la ley de la materia, no acreditan que la ahora quejosa
efectivamente haya solicitado a las autoridades demandadas
realizaran el tramite de traslado de dominio en su favor, y la

consecuente inscripcion en el padrén de contribuyentes del
impuesto predial del inmueble identificado como e

I B B registrado catastralmente con la
T ¢ e hubiere. cumplido con los

marcados por el articulo 52 de la Ley de Catastro Municipal

Estado de Morelos; pues en la Unica documental en la que

sello de recepcion de fecha veinte de marzo de dos mil dieciocho, lo

el formato de “declaracién para el pago de impuesto sobre adquisicion

de inmuebles” (sic) folio 3565, suscrito por “Lic. I
—

De ahi que se determina que las autoridades antes citadas no

pudieron incurrir en los actos de omision que les atribuye la parte

quejosa.

En razén de lo anterior, resultan improcedentes las

pretensiones reclamadas a las autoridades responsables en el presente

juicio.
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EXPEDIENTE TJA/3°S/36/2021

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS
Por lo expuesto y fu y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los a los 1, 3,85,86y Justicia Adrpinistrativa del
Estado de Morelos, es de reso y
RESUELVE:

\

“2021: afio de la Independencia”

PRIMERO.- Este Tribun‘é? Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conformidad con los razonamientos

vertidos en el Considerando I de ésta résolucion.

SEGUNDO.- Es improcedenfﬁe la accién intentada por | N
- - en contra ’ii’ide las autoridades demandadas
AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS,
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYQNTAMIENTO DE EMILIANO ZAPATA,
MORELOS; vy, DIRECTOR DE ‘PREDIAL Y CATASTRO DEL
AYUNTAMIENTO DE EMILIAN nos de las

manifestaciones vertidas en e

TERCERO.- En su d archivese el presente asunto

como total y definitivamente concl
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente M. en D. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccion; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistragjo Dr. en -D. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este
asunto; y Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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EXPEDIENTE TJA/3°S/36/2021

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE EN PLENO.
MAG NTE

ROQ E GONZALEZ CEREZO

DE LA QU ESPECIALIZADA
EN RESPONSABI ADMINISTRATIVAS
MAGI
M END. DiAZ

TITULAR DE LA PRIMERA SALA  INSTRUCCION

LICEN CRUZ
TITULAR DE LA ON
DR. EN D. JORGE ESTRADA CUEVAS

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INST RUCCION

LICENCIADO UEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

EN AS
S GE RAL
LICENCIADA
NOTA: Estas firmas la ucion emitida por nal de Justicia
Administrativa del Estado de en el 2021,
promovido por [ HIEN B contra del DE
EMILIANO ZAPATA, MORELOS, y misma en de Pleno

celebrada el diecisiete de noviem  de dos
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